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CARTA DE PRESENTACION

En la ultima reforma de la Ley de Arbitraje, el
legislador ha lanzado un mensaje claro a favor del
arbitraje societario, como instrumento para resolver
todos los conflictos que se puedan plantear en el
ambito de las sociedades de capital, incluyendo las
impugnaciones de acuerdos sociales y las acciones
de responsabilidad contra administradores.

El CEA es la principal asociacion espafiola dedicada
al estudio y desarrollo del arbitraje; fue fundada en
2005 y participan en ella mas de 750 profesionales,
en representacién de todo tipo de operadores
juridicos (grandes empresas, PYMES, grandes y
medianos despachos, nacionales y extranjeros,
arbitros, expertos...).

Atentos al mandato del legislador, el CEA cred una
Comisién ad hoc, con la mision de estudiar el arbitraje
societario en Espafia tras la ultima reforma legislativa.
En esta Comision han participado representantes de
todos los sectores involucrados, sin exclusion alguna:
notarios, registradores, catedraticos, abogados,
instituciones arbitrales, asi como la CNMV.

Tras mantener una serie de reuniones y analizar
detenidamente la cuestion del arbitraje societario en
Espafia, la Comisién emiti6 el 26 de febrero de 2013
el presente informe, que consta de tres partes:

- La primera es un analisis de la reforma
legislativa, en la que se abordan y se
solucionan una serie de dudas y cuestiones
derivadas de la nueva regulacion.



- La segunda es un modelo de convenio
arbitral, para ser introducido en los estatutos
de las sociedades de capital; el CEA ofrece
esta clausula estatutaria a todos los
operadores juridicos, con la esperanza de
que sirva de modelo en las sociedades de
nueva creacion o ya existentes que deban
adaptar sus estatutos para permitir que las
controversias societarias se resuelvan

- mediante arbitraje.

La tercera es un articulo modelo, que el CEA
recomienda que adopten todas las
instituciones arbitrales espafolas que deseen
administrar arbitrajes societarios — pues los
reglamentos hasta ahora vigentes carecen
de las reglas apropiadas para el arbitraje
societario.

Confiamos en que este informe contribuya a promover
el recurso al arbitraje societario en Espafia y a facilitar
su préactica a todos los operadores juridicos.

Juan Fernandez-Armesto

Presidente de la Comision para el
Estudio del Arbitraje Societario del
Club Espafiol del Arbitraje
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CONVENIO ARBITRAL TIPO
PARA SER INCLUIDO EN LOS
ESTATUTOS DE TODO TIPO DE
SOCIEDADES DE CAPITAL

ARTICULO...]

1. Todo conflicto de naturaleza societaria, que afecte a
la sociedad, sus socios y/o sus administradores
(incluyendo a titulo de ejemplo la impugnacion de
acuerdos sociales, la accion social e individual de
responsabilidad contra administradores y las
controversias relativas a la convocatoria de 6rganos
sociales), queda sometido a la decisién de uno o tres
arbitros’, encomendandose la administracion del
arbitraje y la designacion de los é&rbitros a [la
institucion arbitral de la que se trate]’, de acuerdo
con su Reglamento y Estatutos.

2. El arbitraje seré de Derecho.

3. El lugar del arbitraje seré la ciudad en la que se
halle el domicilio de la institucion arbitral.

1: En cuanto al numero de arbitros, cfr. paras. 59 y 60 del Informe; la
redaccién propuesta, deja la determinacion del numero de arbitros a la
discrecion de la Institucion arbitral; en sociedades de pequefio tamario,
puede tener sentido que se prevea en todo caso la designacion de un
arbitro; y a la inversa, en sociedades de gran tamafio, los intereses en
juego posiblemente justifiquen en todo caso la designacion de tres
arbitros.

2: Introducir el nombre de la Corte, Tribunal o Institucion Arbitral a la que
se desea someter el arbitraje; la Comision recomienda encarecidamente
que sblo se someta a arbitraje estatutario a una Corte, Tribunal o
Institucion que haya adoptado en su Reglamento una regulacion
especifica para el arbitraje estatuario.
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4. La sociedad se compromete a pagar puntualmente
la provision de fondos que, como parte en el
procedimiento, le corresponda satisfacer para cubrir
los derechos de admision y administracién de la
institucion arbitral y para los honorarios y gastos de
los arbitros.

5. La modificacién o derogacién de este articulo
exigira las mismas mayorias legales o estatutarias
exigidas para la introduccion de una clausula de
arbitraje estatutario.

6. [El presente articulo surtira efectos desde su
inscripcion en el Registro Mercantil, y desde ese
momento vinculara a la sociedad, a sus
administradores y a todos sus socios, obligando a que
todo conflicto de naturaleza societaria se someta a
arbitraje. Por excepcion, la impugnacion del acuerdo
de la Junta por el que se aprobé la inclusion en los
estatutos del presente articulo, se resolvera por los
Tribunales de Justicia competentes.]’

3: Este pérrafo no debera ser incluido si el convenio arbitral estatutario se
adopta en el acto de constitucion de la sociedad.
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ARTICULO TIPO PARA SER
INCLUIDO EN EL REGLAMENTO
ARBITRAL MODELO DEL CEA

Articulo 51. Arbitraje estatutario

1. Cuando el objeto del arbitraje sea un conflicto
surgido en el seno de una sociedad (de capital o de
otro tipo) o de una corporacion, fundacion o
asociacion que contenga en sus estatutos o normas
reguladoras un convenio arbitral encomendando a la
Corte la administracion del procedimiento, seran de
aplicacion preferente las normas especiales sobre
arbitraje estatutario contenidas en este articulo.

2. El numero de arbitros sera el pactado en los
estatutos 0 norma reguladora. En su defecto, el
nimero sera fijado por la Corte de acuerdo con lo
previsto en el art. 11 de este Reglamento.

3. La designacion del arbitro unico o en su caso de los
tres arbitros que compongan el tribunal arbitral, queda
encomendada a la Corte, salvo que una vez surgido el
conflicto todas las partes acuerden libremente otro
procedimiento de designacién, siempre que no se
vulnere el principio de igualdad.

4. En los casos en que tenga encomendada la
designacion, la Corte podra utilizar el siguiente
sistema de consulta:

a) La Corte podra comunicar a cada una de las

partes una lista idéntica que contenga al menos
tres candidatos para cada arbitro a designar;
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b) Dentro de los 15 dias siguientes a la
recepcion de esta lista, cada una de las partes
debera devolverla, tachando el nombre de los
candidatos que le merecen objecion vy
enumerando a los restantes en orden de
preferencia; si fueran varias las partes
demandantes y/o demandadas, todos los
demandantes por un lado y todas las
demandadas por el otro deberan actuar
conjuntamente;

c) La Corte nombrara al arbitro o a los arbitros de
entre los candidatos no objetados por las partes,
y tomando en consideracion el orden de
preferencia indicado por las partes;

d) Si por cualquier motivo no pudiera hacerse la
designacién segun este procedimiento, la
Cortequeda autorizada para nombrar
directamente a los arbitros.

5. La Corte podra posponer la designacion de arbitros
durante un periodo de tiempo razonable, en aquellos
supuestos en los que estime que es posible que un
mismo conflicto dé lugar a sucesivas demandas
arbitrales.

6. Antes de la designacion de los éarbitros, la Corte
podra, tras consultar con todas las partes, permitir la
incorporacion de terceros al arbitraje como co-
demandantes o co-demandados. Una vez designados
los arbitros, les correspondera a éstos la facultad de
permitir la incorporacion de terceros que asi lo
soliciten, tras consultar con todas las partes. El
tercero que solicite la incorporacion se adherira a las
actuaciones en el estado en que se encuentren.

7. Si una parte presentara una solicitud de arbitraje
relativa a un conflicto societario respecto del cual ya
existiera un proceso arbitral pendiente, la Corte podra
decidir la acumulacion de la solicitud al proceso mas
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antiguo ya en marcha, a peticién de cualquiera de las
partes y tras consultar a todas las demas vy
respetando siempre el principio de igualdad en la
designacion de arbitros.

8. Al adoptar la decision prevista en los dos parrafos
precedentes, los arbitros o la Corte tomaran en cuenta
la voluntad de las partes, el estado en que se hallaran
las actuaciones, los beneficios o perjuicios que se
derivarian de la incorporacion del tercero o de la
acumulacién, y cualesquiera otros elementos que
estimen relevantes.

9. La Corte publicara en su pagina web los laudos que
resuelvan conflictos societarios, manteniendo el
nombre de los arbitros, pero suprimidas todas las
referencias a los nombres de las partes y a datos que
puedan identificarlas facilmente, y siempre que
ninguna de las partes se haya opuesto expresamente
a la publicacién dentro de un plazo de 30 dias desde
la fecha en que se haya dictado el laudo. Por razones
justificadas y con caracter excepcional, la Corte podra
en todo caso decretar la confidencialidad parcial o
total de determinados laudos. Adicionalmente, la
Corte mantendré en su pagina web un listado con las
designaciones de arbitros que realice con arreglo a
este articulo.
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INFORME SOBRE
EL ARBITRAJE SOCIETARIO
EN ESPANA
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Introduccion

1. El Club Espafiol del Arbitraje es la principal
asociacion espafiola dedicada al estudio y desarrollo
del arbitraje. Fundada en 2005, participan en ella mas
de 750 profesionales, en representacion de todo tipo
de operadores juridicos (grandes empresas, PYMES,
grandes y medianos despachos, nacionales y
extranjeros, arbitros, expertos...).

2. En febrero de 2012 el Club acordd crear una
Comision ad hoc para el estudio del arbitraje
societario’. En ella se integraron no solo miembros del
propio Club, sino también representantes del
Ministerio de Justicia, de la CNMV, del Registro
Mercantil, del Notariado, de Emisores Espafioles y de
seis instituciones arbitrales”. En el Anexo A a este
informe se encuentra una lista con todos los
miembros que participaron en ella.

3. La causa que motivo la creacidon de esta Comision
fue una reforma legislativa: en el afio 2011 el
legislador decidi6 modificar la Ley de Arbitraje de
2003 [‘LA”] para dar carta de naturaleza legislativa al
arbitraje societario®. La reforma se materializd en la
Ley 11/2011, de 20 de mayo“, cuyo Preambulo explica
las tres razones que impulsaron al legislador a
acometer la reforma:

- “aclarafr], mediante la inclusion de dos
nuevos preceptos en la [Ley de Arbitraje] las
dudas existentes en relacion con el arbitraje
estatutario en las sociedades de capital”;

1: Acuerdo de la Junta Directiva de 21 de febrero de 2012

2: CIMA, Corte de Arbitraje ICAM, Corte de Arbitraje de Madrid, Corte
Espariola de Arbitraje, Fundacion Signum y Tribunal Arbitral de Barcelona.
3: La reforma usa la expresién “arbitraje estatutario”; en este informe se
utilizard indistintamente este concepto legal y el mas tradicional de
“arbitraje societario”.

4: Ley 11/2011, de 20 de mayo, que reforma la Ley 60/2003, de 23 de
diciembre, de Arbitraje.
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- “reconoce]r] la arbitrabilidad de los conflictos
que en ellas se planteen”; y

- “establecel[r] que el sometimiento a arbitraje
de la impugnacion de acuerdos societarios
requiere la administracién y designacién de
los arbitros por una institucion arbitral”.

4. La labor de la Comisién se ha plasmado en el
presente informe y en dos documentos adicionales de
gran relevancia:

- un Convenio Arbitral Tipo, recogido en el
Anexo B, que puede servir de modelo
cuando una sociedad de capital acuerde
modificar sus estatutos para que todos los
conflictos societarios sean resueltos
mediante arbitraje;

- un Articulo Reglamentario Tipo para ser
incluido en el Reglamento Arbitral Modelo,
recogido en el Anexo C, a insertar en los
Reglamentos de las cortes e instituciones
arbitrales espafiolas, con la finalidad de
regular el arbitraje estatutario.

El Convenio Arbitral Tipo

5. El Convenio Arbitral Tipo es el resultado de un largo
proceso de reflexion, y representa lo que en opinién
de la Comision es la clusula estatutaria de arbitraje
que mejor se adapta al sistema societario espafiol. La
Comisién recomienda a todos los operadores juridicos
— empresas, abogados, notarios — que la utilicen, y a
las instituciones arbitrales que la fomenten.
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El Reglamento Arbitral Modelo

6. El arbitraje estatutario plantea a las instituciones
arbitrales una serie de problemas especificos: el
principal radica en que, por expreso mandato de la
ley, la designacion de los &rbitros debe realizarse por
la propia institucién; pero también surgen otros
problemas, relacionados con la pluralidad de partes y
con la naturaleza de las controversias. Por ello, es
necesario que las instituciones arbitrales adapten sus
Reglamentos, e introduzcan reglas especiales,
aplicables Unicamente a los arbitrajes estatutarios.
Para facilitar esta adaptacion, la Comisiéon ha
preparado una propuesta de Articulo Modelo, que las
instituciones que deseen administrar arbitrajes
estatutarios deberian afiadir a sus respectivos
Reglamentos.

7. EI Club Espafiol del Arbitraje ya habia aprobado un
‘Reglamento Arbitral Modelo™, y habia encarecido a
todas las instituciones arbitrales espafiolas que lo
adoptaran. EI Club abogaba por repetir la solucion
adoptada en Suiza: que todas las instituciones
arbitrales espafiolas, aun manteniendo su propia
identidad, utilizaran un mismo Reglamento. Esta
soluciéon beneficiaria a todos, porque simplificaria
enormemente la llevanza de los procesos, y permitiria
una labor coordinada para promover Espafia como
lugar de arbitraje.

5: “Reglamento arbitral modelo del CEA” incluido en la Seccion Segunda,
apartado VI del “Cédigo de buenas précticas arbitrales del Club Espafiol
del Arbitraje” aprobado en diciembre de 2005 por la Junta Directiva del
Club.
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8. Varias instituciones arbitrales siguieron la
recomendacion del Club, y aprobaron — con pequefas
adaptaciones — el Reglamento Arbitral Modelo como
su propio Reglamento. Sin embargo, algunas
instituciones continian manteniendo sus Reglamentos
inalterados. El nuevo articulo modelo que se ofrece
con este informe esta pensado para ser insertado en
ese Reglamento Arbitral Modelo, aunque también
podria ser incluido, con pequefias alteraciones, en
otros Reglamentos no ajustados a ese modelo. Con
todo, la Comision reitera la recomendacion, ya hecha
en su dia por el Club, de que la unificacion de
reglamentos beneficiaria a todos y reforzaria la
imagen internacional del arbitraje espafiol. La
insercion del nuevo articulo sobre arbitraje estatutario
es una magnifica ocasion para que todas las
instituciones que aun no lo han hecho se adapten a la
propuesta de Reglamento del Club.

Un poco de historia

9. La reforma de 2011 ha confirmado definitivamente
la arbitrabilidad de las disputas societarias, y engarza
con una tradicién iniciada por el venerable Cédigo de
Comercio de 1829.

10. Este Cddigo imponia que todas las disputas entre
los socios y las sociedades mercantiles debian
obligatoriamente resolverse a través del arbitraje,
incluso si los estatutos no lo preveian®. Durante la
mayor parte del siglo XIX el arbitraje fue la formula
obligatoria para dirimir disputas societarias en
Espafia. La situacién cambi6 con el Cddigo de
Comercio de 1885, que abandond la imposicion de un
arbitraje societario. Y si bien no contenia ninguna
prevision en esta materia, en la practica los estatutos

6: Art 323 C.Com. 1829
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de las compaiiias continuaron incorporando
convenios arbitrales. Hasta la promulgaciéon de la
primera Ley de Sociedades Anonimas en 1951 nunca
se puso en duda la validez del arbitraje estatutario. La
nueva Ley cred un procedimiento judicial especial
para la impugnacién de acuerdos sociales y a partir
de 1956 el Tribunal Supremo entendi6 que, creado el
procedimiento especial de impugnacién, el arbitraje
quedaba totalmente excluido’. A este argumento se
afadia otro tépico anti-arbitral: la imperatividad de la
normativa societaria también impediria el
sometimiento al arbitraje. Esta postura no era mas
que el reflejo de la ideologia totalitaria de la época.

11. Tuvo que pasar medio siglo hasta que en 1998 la
jurisprudencia por fin cambié y pasd a apoyar el
arbitraje, aunque fuera timidamente: el cambio se
materializé en una Resolucién de la Direccién General
de los Registros y del Notariado de febrero de 19987,
y en una sentencia del Tribunal Supremo de abril de
ese mismo afio”. Sin embargo, tanto la RDGRN como
la STS dejaban un margen de duda en torno a la
arbitrabilidad societaria, puesto que si bien se
consideraba posible el arbitraje en relacién con la
nulidad de la junta de accionistas y la impugnacion de
acuerdos sociales, se establecia una excepcion “sin
perjuicio, de que si algin extremo esta fuera del poder
de disposicion de las partes no puedan los arbitros
pronunciarse sobre el mismo, so pena de ver anulado
total o parcialmente su laudo™".

7: Sentencia de 15 de octubre de 1956, C.L. 1956, n° 82.

8: Resolucion de 19 de febrero de 1998, de la Direccion General de los
Registros y del Notariado. Ref. EUDER: 3465/1998.

9: Sentencia de 18 de Abril de 1998, EUDER 4466/1998.

10: Sentencia de 18 de Abril de 1998, EUDER 4466/1998.
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La Ley de Arbitraje de 2003

12. Asi las cosas, en 2003 el legislador promulgé la
actual Ley de Arbitraje, la primera marcadamente pro
arbitraje y con una clara perspectiva internacional.
Esta Ley no contiene referencia alguna al arbitraje
societario. Y parece que fueron dos las razones por
las que mantuvo silencio:

- por un lado, porque adoptd el esquema de
redaccion de la Ley Modelo de CNUDMI -
UNCITRAL', que tampoco menciona el
arbitraje societario; y

- por ofro, porque el legislador quiza pensaba
que con la jurisprudencia favorable de la
Direccion General de los Registros y del
Notariado y del Tribunal Supremo, el arbitraje
societario ya estaba consolidado.

13. Sin embargo, la Ley de Arbitraje no logré disipar
todas las dudas y oscuridades que rodeaban el
arbitraje societario:

- una parte importante de la doctrina siguié
poniendo en duda que ciertos tipos de
sociedades (cerradas/abiertas), cierto tipo de
disputas (aprobacién de cuentas,
convocatoria forzosa de la junta) o ciertas
causas de impugnacion (acuerdos nulos/
anulables/contrarios al orden publico)
pudieran ser arbitradas, o que ciertas
personas (socios disidentes,administradores)
quedaran vinculados;

11: Ley Modelo de la Comision de las Naciones Unidas para el Derecho
Mercantil Internacional sobre Arbitraje Comercial Internacional 1985.
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-y la Sentencia del Tribunal Supremo de 9
de julio de 2007'* establecid (aplicando aun
la Ley de Arbitraje de 1988) que una clausula
de arbitraje introducida o ampliada por
acuerdo de la mayoria de socios, no
vinculaba a los disidentes.

14. De esta forma se llega a mayo de 2011, cuando
se decidi6 novar la Ley de Arbitraje de 2003, y entre
las materias reformadas se incluyd el arbitraje
estatutario en las sociedades de capital, porque —
como explica la Exposicion de Motivos — el legislador
era consciente de que en esta materia permanecian
dudas y asi pretendia aclararlas'®.

La reforma de 2011

15. La reforma se plasma en dos nuevos articulos,
que se adicionan a la Ley de Arbitraje, con los
numerales 11 bis y 11 ter'. Y estos dos nuevos
preceptos enuncian un principio general y tres reglas
especiales.

12: Sentencia de 9 de julio de 2007, EUDER 125057/2007.

13: Preambulo II.

14: “ARTICULO 11 BIS. Arbitraje estatutario
1. Las sociedades de capital podran someter a arbitraje los
conflictos que en ellas se planteen.
2. La introduccién en los estatutos sociales de una clausula de
sumisién a arbitraje requerira el voto favorable de, al menos, dos
tercios de los votos correspondientes a las acciones o a las
participaciones en que se divida el capital social.
3. Los estatutos sociales podran establecer que la impugnacién de
los acuerdos sociales por los socios o administradores quede
sometida a la decision de uno o varios arbitros, encomendéandose la
administracion del arbitraje y la designacion de los arbitros a una
institucion arbitral.”

“ARTICULO 11 TER. Anulacion por laudo de acuerdos societarios

inscribibles
1. El'laudo que declare la nulidad de un acuerdo inscribible habra
de inscribirse en el Registro Mercantil. ElI "Boletin Oficial del
Registro Mercantil" publicara un extracto.
2. En el caso de que el acuerdo impugnado estuviese inscrito en el
Registro Mercantil, el laudo determinara, ademas, la cancelacién de
su inscripcion, asi como la de los asientos posteriores que resulten
contradictorios con ella.”
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16. El principio general es breve y enormemente
claro: las sociedades de capital pueden someter a
arbitraje los conflictos que en ellas se planteen’. La
voluntad del legislador no ofrece duda: establece por
fin, y de forma clara e indubitada, la arbitrabilidad de
todos los conflictos que surjan en el seno de una
sociedad de capital, mencionando expresamente la
impugnacion de acuerdos sociales'®.

17. La primera regla especial viene a establecer el
régimen de mayorias necesarias para la introduccion
de un convenio arbitral en los estatutos de una
sociedad ya existente, exigiendo que la introduccion
del convenio arbitral se adopte por dos tercios de los
votos correspondientes a las acciones o
participaciones en que se divide el capital social'’. En
consecuencia, y por aplicacion del régimen de
adopcion de acuerdos en las sociedades de capital,
los socios disidentes, los ausentes asi como los que
votaron en blanco o emitieron un voto nulo también
quedaran vinculados por el acuerdo adoptado.

18. La segunda regla especial se refiere a las
impugnaciones de acuerdos sociales y en estos casos
laley'®:
- impone que el procedimiento esté
administrado por una institucion arbitral; y
ademas

- Impone que la designacion de los arbitros
se encomiende a dicha institucion.

15: Art. 11 bis 1.
16: Véase el art. 11 bis 3.
17: Art. 11 bis 2.
18: Art. 11 bis 3.
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19. Existe finalmente una tercera regla especial que
va dirigida a los Registradores Mercantiles. Recaido
un laudo que anula un acuerdo social inscrito, debe
cancelarse la inscripcién registral — posibilidad
regulada en relacion con las sentencias judiciales
firmes' y que el legislador ha extendido con buen
criterio a los laudos arbitrales. La reforma de la Ley de
Arbitraje ha venido a solventar esta dificultad, y ahora
proclama que los laudos deben gozar del mismo
tratamiento que las sentencias judiciales: se deben
inscribir en el Registro Mercantil y todos los asientos
que resulten contradictorios se deben cancelar?.

¢Cual es el ambito subjetivo del arbitraje
estatutario?

20. La Ley de Arbitraje se refiere en el primer parrafo
del art. 11 bis a “sociedades de capital”. Aunque los
siguientes parrafos no vuelven a repetir el concepto,
del contexto se deduce que todo el articulo esta
pensado para ser aplicado a dicho tipo social. El
ambito subjetivo que el legislador ha querido otorgar
al arbitraje estatutario definido en el art. 11 bis LA
queda, pues, circunscrito a las sociedades de capital,
es decir, a las andnimas, limitadas y comanditarias
por acciones reguladas por la Ley de Sociedades de
Capital [la “LSC”] y que tengan nacionalidad
espariola’’.

19: Art. 208 LSC.
20: Art. 11 ter1y 2.
21:Art. 1.1y 8 LSC.
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21. La Ley de Arbitraje afiade un requisito de caracter
formal: la clausula de sumisién a arbitraje debe estar
incluida en los estatutos sociales de la sociedad de
capital’’. Asi se garantiza que adquiera publicidad
registral, que se presuma conocida por socios y
administradores, y que su efecto se pueda extender
no solo a los existentes en el momento de su
adopcion, sino también a los que les sucedan en el
futuro.

22. La anterior conclusion no implica que un convenio
arbitral pactado fuera de los estatutos — p.e. en un
acuerdo parasocial — carezca de validez. La tendra,
siempre que la materia sobre la que verse la
controversia sea de libre disposicion conforme a
Derecho”. Pero ese convenio arbitral no quedara
sujeto al art. 11 bis LA, y circunscribird sus efectos a
las partes que lo hayan consentido®.

Sociedades cotizadas

23. Nada impide la aplicacion del sistema arbitral
previsto en el art. 11 bis LA a las sociedades
anbénimas cotizadas. En este punto, el legislador
espafiol ha seguido una via distinta que el italiano: la
reforma italiana del arbitraje societario excluye
expresamente a las sociedades cotizadas?. La
reforma espafiola, por el contrario, no acoge esta
limitacion y extiende la posibilidad del arbitraje
estatutario a todas las sociedades de capital.

22: Art. 11 bis 2.

23: Art. 2.1 LA

24:Y a sus causahabientes, si los hubiera.

25: Decreto legislativo de 17 de enero de 2003, n. 5, art. 34.1.
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Otras sociedades

24. Existen ofras leyes estatales y autonémicas que
también permiten expresamente a ciertas sociedades
dirimir sus conflictos societarios a través del arbitraje
(p.e. la Ley de Sociedades Profesionales® y la de
Cooperativas?’).Y aun fuera de estos casos
tipificados, no existe inconveniente en que todas las
sociedades, civiles o mercantiles, de nacionalidad
espafiola, y todas las corporaciones, fundaciones y
asociaciones, reconocidas por la ley y domiciliadas en
Espafia’®, sometan los conflictos que surjan en su
seno a la Ley de Arbitraje — pues todas estas
controversias versaran “sobre materias de libre
disposicién conforme a Derecho” y por lo tanto son
arbitrables”’.

25. Cuestion diferente es si en estos casos se aplicara
el art. 11 bis LA. La contestacion debe ser en sentido
negativo. El precepto esta reservado para las
sociedades de capital, y sus especialidades estan
pensadas especificamente para este tipo de
sociedades. Las sociedades que no sean de capital (y
las restantes personas juridicas) ni se benefician ni se
perjudican como consecuencia del art. 11 bis: la
aprobacion de la clausula de sumision a arbitraje no
se regird por la mayoria de dos tercios del capital
(sino por el régimen que le sea propio), y no se
obligara a que el arbitraje sea institucional y con
designacion de los arbitros por la institucién. Los
conflictos que surjan en el seno de estas sociedades y
personas juridicas se resolveran mediante un
procedimiento ordinario, sujeto a la regulacion general
de la Ley de Arbitraje.

26: Art. 18 de la Ley 2/2007, de 15 de marzo
27:D.A. 102 Ley 27/1999 de 16 de julio.

28: Art. 28 C.c.

29: Art. 2.1. LA.
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Ambito subjetivo del Convenio Arbitral Tipo y de la
propuesta de Articulo Reglamentario

26. Ante esta situacion, la Comisién ha tenido que
sopesar el ambito subjetivo del Convenio Arbitral Tipo
y del Articulo Reglamentario, cuyo uso recomienda.

27. Finalmente se ha decantado por limitar el ambito
del Convenio Arbitral Tipo a las sociedades de capital,
para asi poder tomar en consideracién las especificas
exigencias del art. 11 bis LA. Si este Convenio Arbitral
Tipo se quisiera aplicar a otras sociedades o personas
juridicas, deberia ser adaptado por el usuario.

28. La solucion, sin embargo, es diferente en el caso
del Articulo Reglamentario Tipo. La Comisién entiende
que generaria una enorme confusion, si los arbitrajes
societarios administrados por una misma institucion
arbitral se rigieran por diferentes normas procesales,
dependiendo de que la entidad pudiera o no ser
considerada como sociedad de capital. Por ello, la
Comisién ha disefiado un unico procedimiento arbitral,
aplicable en todos los casos en los que se reunan
estos dos requisitos:

- el objeto del arbitraje debe ser un conflicto
surgido en el seno de una sociedad (de
capital o de otro tipo) o de una corporacion,
fundacién o asociacion; y

- la clausula arbitral debe constar en los
estatutos o norma basica de funcionamiento
de dicha entidad.

29. De reunirse estos dos requisitos, el arbitraje se
regird por el procedimiento previsto en el Articulo
Reglamentario propuesto. En otro caso, por las reglas
ordinarias contenidas en el reglamento de la
institucion arbitral.
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¢Cuales son los requisitos generales que debe
reunir el arbitraje estatutario?

30. La regla general enunciada en el art. 11 bis 1 LA
permite que todos los conflictos societarios se
sometan a arbitraje; el parrafo 3 de ese mismo
articulo establece, sin embargo, unas limitaciones
para el caso de que el conflicto radique en la
impugnacion de acuerdos sociales; en ese supuesto:

- los socios 0 administradores;

- podran someter la decision a uno o varios
arbitros;

- encomendandose la administracion del
arbitraje; y

-y la designacion de los érbitros a una
institucion arbitral.

31. La justificacion de este precepto — que es una
auténtica innovacion del legislador espafiol — se
encuentra explicada en el Preambulo de la Ley
11/2011°;

‘Junto a ello también se establece que el
sometimiento a arbitraje de la impugnacién
de acuerdos sociales requiere la
administracion y designacion de los arbitros
por una institucién arbitral”.

30: Apartado 1.
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32. El texto del art. 11 bis 3 y la Exposicién de Motivos
de la Ley de reforma dejan poco margen a la duda: en
los arbitrajes que conlleven impugnaciones de
acuerdos societarios, la voluntad del legislador es
admitir el arbitraje, tanto en la modalidad de &rbitro
Unico como en la de colegio arbitral; pero el legislador
impone que el arbitraje sea institucional (proscribiendo
pues el arbitraje ad hoc) y exige que el o los arbitros
sean designados por la institucion arbitral.

33. El legislador crea asi un segundo supuesto en el
que se exige que la totalidad de los arbitros deban de
ser designados por la autoridad nominadora: el art.
15.2. b) LA ya preveia que en arbitrajes con varios
demandantes o demandados, si todos los
demandantes o todos los demandados no se pusieran
de acuerdo sobre el arbitro que les corresponde
nombrar, todos los arbitros serén designados por la
autoridad nominadora®’. A este supuesto se afiade
ahora uno nuevo: la impugnacion de acuerdos
sociales regulada en el art. 11 bis 3 LA.

34. A pesar de la aparente claridad de su diccion, el
art. 11 bis 3 LA da lugar a al menos dos dudas.

Primera duda: ambito de la regulacion excepcional

35. La primera se refiere al ambito de aplicacion de
esta regulacion excepcional.

31: El art. 15.2.b) LA se refiere en concreto al Tribunal de Justicia
competente, que es la autoridad nominadora prevista por la Ley en
ausencia de pacto.
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36. Tanto el Preambulo como el propio articulo se
refieren exclusivamente a arbitrajes con impugnacién
de acuerdos sociales. En consecuencia, de la propia
diccién de la norma se deriva que en arbitrajes
estatutarios en los que se diriman otro tipo de
conflictos (p.e. la responsabilidad de los
administradores), las especiales exigencias del art. 11
bis 3 no encontrarian aplicacién. Seria pues
juridicamente factible que los estatutos de una
sociedad incluyeran una clausula arbitral compleja,
que definiera un arbitraje institucional ajustado al art.
11 bis 3 para las impugnaciones de acuerdos, y un
arbitraje ad hoc para los restantes conflictos
societarios.

37. La Comisién, sin embargo, desaconseja tal
solucién, ya que la experiencia demuestra que
clausulas arbitrales complejas frecuentemente
devienen patoldgicas — en especial cuando alguna de
las partes tiene un interés torticero en que el proceso
arbitral descarrile. Ademas, la posible existencia de
varios conflictos relacionados que pudieran quedar
sometidos a diferentes tipos de arbitraje, junto a la
busqueda de una mayor seguridad juridica en relacién
con el ambito objetivo del convenio, aconsejan una
clausula uniforme de resolucién de controversias
societarias a favor de un arbitraje institucional.

38. En consecuencia, el Convenio Arbitral Tipo
propuesto define un Unico sistema arbitral, que
cumple con los requisitos enumerados en el art. 11 bis
3 LA, y que se aplicara tanto a la impugnacién de
acuerdos sociales como a cualquier otro conflicto que
surja en el seno de la sociedad.
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Segunda duda: la designacion de los arbitros

39. La segunda duda afecta a la designacion de los
arbitros. La Ley exige que sean designados por la
institucion arbitral. Pueden las partes convenir un
sistema alternativo?

40. Ex ante, la contestacidn debe ser negativa.

41. No parece posible que en la clausula arbitral
estatutaria se convenga un sistema de designacion
diferente al exigido en el art. 11 bis 3. El caracter
imperativo de la norma resulta tanto de la Exposicién
de Motivos de la Ley de reforma, como de la propia
diccion del precepto.

42. A juicio de esta Comision, la razon que podria
justificar la imperatividad puede buscarse en la
diferente posicién juridica entre socio (que actua
como demandante) y sociedad (que lo hace como
demandada): la sociedad define las caracteristicas de
la clausula arbitral y la inserta en sus estatutos
mediante un acuerdo adoptado por una mayoria (eso
si, muy reforzada) de socios, mientras que el socio
queda vinculado, por el mero hecho de devenir titular
de las acciones o participaciones. El art. 11 bis 3
podria explicarse por la preocupacién que el
legislador parece tener en relacion con esa
desigualdad, por lo que ha decidido reforzar las
garantias, imponiendo el arbitraje institucional y el
nombramiento de los arbitros por la institucion.

43. La contestacion, sin embargo, debe ser positiva, si
el acuerdo se alcanza ex post, una vez surgida la
diferencia, y si en ese acuerdo participan todas las
partes del proceso.

44. La voluntad de las partes es el norte y guia del
arbitraje. Solo existe arbitraje en la medida que las
partes, voluntariamente, decidan renunciar a la
jurisdiccion 'y someter sus desavenencias a la
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decision de un tercero. EI ambito de libertad alcanza
también la designacion de los arbitros, como refleja el
art. 15.2 de la Ley de Arbitraje:

“Las partes podran acordar libremente el
procedimiento para la designacion de
arbitros, siempre que no se vulnere el
principio de igualdad”.

45. Surgida la disputa, los recelos que justificaron la
regla excepcional del art. 11 bis 3 pierden su
virtualidad. En este momento, socios y sociedad se
mueven en un plano de igualdad. Por ello, no hay
inconveniente en que en tal situacién, las partes
puedan “acordar libremente el procedimiento para la
designacion de arbitros™?, siempre que medie el
consentimiento del o de los demandantes y de la o las
demandadas. Para poner un ejemplo: tras la
interposicion de la solicitud de arbitraje, es posible
que las partes excluyan la designacién de los arbitros
por la institucion, y pacten que cada parte nombrara a
uno y los dos arbitros asi designados nombrarén al
presidente™®.

46. El Articulo Reglamentario prevé esta solucion:
surgida la controversia las partes gozan de libertad
para designar a los arbitros.

32: Cfr. art. 15.2 LA.
33: Que es el sistema normal previsto por el art. 15.2. b) LA.
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¢Como deben actuar las instituciones en la
designacion de arbitros?

47. A pesar de esta prevision contractual, en la
realidad ocurrirda con frecuencia que las partes no
seran capaces de alcanzar un consenso, y que seran
las instituciones arbitrales las que tengan que realizar
la designacion. Es ésta una labor de enorme
responsabilidad, porque la ciudadania Unicamente
aceptara el arbitraje societario, si lo percibe como un
sistema imparcial e independiente, inmune a la
captura por intereses partidistas, que dispensa
justicia. Y la piedra angular sobre la que se asienta la
confianza es la designacién de los arbitros.

48. El éxito del sistema de arbitraje societario
dependera pues en buena medida del acierto de las
instituciones en el nombramiento de arbitros
auténticamente independientes e imparciales. Para
lograr este objetivo, la Comision entiende que las
siguientes buenas practicas deberian ser adoptadas
por todas las instituciones espafiolas:

Primera recomendacion: procedimiento de lista

49. En primer lugar, la Comision recomienda que las
instituciones realicen las designaciones, con
participacion de las partes y dandoles la posibilidad de
expresar su opinion; para ello, se recomienda que las
instituciones utilicen — siempre que sea apropiado —
un procedimiento de envio previo de una lista de
candidatos, inspirado en la regulacién del Reglamento
CNUDMI - UNCITRAL®,

34: El art. 8.2. del Reglamento de Arbitraje de la Comision de las Naciones
Unidas para el Derecho Mercantil Internacional revisado en el afio 2010
[‘Reglamento CNUDMI - UNCITRAL"] regula este procedimiento.

Pégina 30



50. En esencia, la institucién — salvo que aprecie
razones que justifiquen prescindir de este tramite® —
somete a las partes una lista con al menos tres
posibles candidatos para cada vacante, y las partes
reaccionan, vetando a los candidatos que no les
plazcan y numerando al resto por orden de
preferencia. La instituciéon elegira, de entre los no
excluidos, a los candidatos mejor valorados por las
partes.

51. Si el procedimiento de lista fracasa, la institucion
queda facultada a elegir discrecionalmente al
candidato.

Segunda recomendacion: transparencia

52. En segundo lugar, es fundamental que se refuerce
la publicidad y transparencia en la designacién de los
arbitros y en el desarrollo del proceso. El arbitraje
societario presenta dos caracteristicas que lo
diferencian de los restantes arbitrajes comerciales:

- por un lado, las instituciones arbitrales son
por mandato del legislador el 6rgano
encargado de designar a todos los arbitros; y

- por otro lado, el efecto de los laudos no se
circunscribe a las partes, sino que aparecen
terceros — otros socios, administradores,
acreedores — cuya situacion juridica se vera
afectada por la litis.

35: Como también lo permite el Reglamento CNUDMI - UNCITRAL - ver
art. 8.2.
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53. Esta especial naturaleza del arbitraje societario
exige que las instituciones abandonen la tradicional
confidencialidad que rodea todos los aspectos del
arbitraje comercial y abracen el principio de
publicidad. La publicidad es el mejor antidoto contra la
arbitrariedad. Es fundamental que las instituciones
arbitrales den cumplida cuenta y razon a los usuarios
del arbitraje, en especial de la forma en que ejercen el
poder que la Ley de Arbitraje les concede para
designar a los arbitros.

54. Por ello, la Comisién recomienda que las
instituciones arbitrales mantengan en su pagina web
un listado con todas las designaciones de arbitros que
hayan efectuado (sin que sea necesario incluir una
referencia a las partes). De esta forma los usuarios
podran comprobar el uso que la institucion esta
haciendo de los poderes otorgados por la ley.

55. El art. 48.4 del Reglamento Arbitral Modelo del
CEA ya prevé la posibilidad de que los laudos se
publiquen, suprimiendo los nombres y caracteristicas
identificativas de las partes, y salvo que alguna de
ellas se oponga expresamente. La Comision entiende
que en el &mbito del arbitraje societario la publicidad
en estas condiciones deberia convertirse en la regla
general, de forma que se conocieran las decisiones
adoptadas por los arbitros, y que se creara un cuerpo
de jurisprudencia arbitral consolidada.

56. Existen dos fuentes (adicionales a la publicacién
de las sentencias del tribunal competente, cuando
decide sobre el ejercicio de la accion de nulidad) por
las que las decisiones arbitrales alcanzaran
publicidad: la gran mayoria de laudos que se dicten
tendrén acceso al Registro Mercantil, y de esa forma
las decisiones seran publicamente conocidas, y en el
caso de las sociedades cotizadas, la interposicion de
una solicitud de arbitraje societario o la promulgacién
de un laudo pueden constituir hechos relevantes, que
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en tal caso deban ser comunicados al mercado en la
forma que prevé la LMV,

¢ Cabe un arbitraje estatutario en equidad?

57. El nuevo art. 11 bis LA no excluye la posibilidad de
que las partes pacten un arbitraje estatutario en
equidad. Por lo tanto, si la clausula arbitral estatutaria
asi lo autoriza, los arbitros quedaran facultados para
decidir en equidad.

58. La Comision, sin embargo, desaconseja que las
partes pacten un arbitraje societario en equidad. Las
sociedades de capital son creaciones de la ley, y sus
controversias tienen una naturaleza eminentemente
juridica — por lo que resulta mas aconsejable que la
controversia se resuelva mediante un arbitraje de
Derecho.

¢Uno o tres arbitros?

59. El art. 11 bis 3 LA recoge expresamente la
posibilidad de que el numero de arbitros sea uno o
varios. La eleccion del numero concreto de arbitros —
que nunca deberian exceder de tres — puede ser
pactado en la clausula arbitral de los estatutos, o se
puede dejar al arbitrio de la institucién arbitral. Para
este segundo caso, muy frecuente en la practica de
los arbitrajes comerciales, el Reglamento Arbitral
Modelo del Club ya prevé®’ que “[clomo regla general,
la Corte nombraré un arbitro Unico”.

36: Art. 82 LMV.
37:Art. 11.2.
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60. En el Convenio Arbitral Tipo se recomendara que
se adopte esta solucion, porque ex ante es imposible
prever si la futura controversia sera de una
importancia o complejidad reducidas - lo que
abogaria por la designacién de un solo arbitro — o
elevadas - lo que justificaria un colegio de tres. Sin
embargo, existen dos tipos de situaciones en las que
los usuarios del Convenio Arbitral Tipo quizd deban
separarse de esta recomendacion:

- en sociedades de pequefio tamafio, en las
que el coste sea un factor muy relevante,
podria tener sentido que la clausula arbitral
previera en todo caso la designacion de un
arbitro Unico; y

- y a la inversa: en sociedades de gran
tamafio, los intereses en juego
probablemente justifiquen en todo caso la
designacion de un colegio de tres.

¢Como se adopta el acuerdo de someter a
arbitraje los conflictos societarios?

61. En las sociedades de capital de nueva creacion, el
acuerdo estatutario de sumisién a arbitraje formara
parte de los estatutos, que a su vez se adjuntaran a la
escritura de constitucion. Y todos los socios
fundadores deberan prestar su consentimiento™.

38: Art. 21 LSC; para el caso de fundacion simultanea cfr. art. 42.1 LSC.
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62. La situacién es mas compleja en sociedades de
capital ya existentes, que deseen introducir una
clausula arbitral en sus estatutos, pues esta inclusion
exigira un acuerdo de modificacion de los estatutos
sociales, que deberd ser adoptado por la junta
general®, cumplidos los requisitos formales exigidos
por la ley*’.

63. La cuestion mas candente afecta a la mayoria
exigida para adoptar validamente un acuerdo de este
tipo.

La mayoria exigida por el art. 11 bis 2

64. En la tramitacion parlamentaria se abandon6 el
requisito de unanimidad que se exigia en un inicio*' y
se sustituyd por la exigencia de que la modificacion se
apruebe por dos tercios de los votos correspondientes
a las acciones o participaciones en que se divida el
capital. Se trata de la misma mayoria legal reforzada
que se exige para los cambios méas radicales en la
vida y organizacion de las sociedades limitadas*. El
legislador ha tomado esta regla, que la LSC enuncia
Unicamente para las sociedades limitadas, y la ha
extendido a la introduccién de clausulas estatutarias
de arbitraje en los estatutos de todo tipo de
sociedades de capital. En opinion del legislador, la
introduccién de un convenio arbitral es una cuestién
societaria que no debe ser tratada de forma diferente
a otras modificaciones substanciales en la norma
bésica de funcionamiento de la sociedad.

39: Art. 285.1 LSC.

40: Cfr. arts. 286 y 287 LSC.

41: El Proyecto de Ley de 16 de julio de 2010, de reforma de la Ley
60/2003, de 23 de diciembre, de Arbitraje, contenia un art. 11 bis 2 de este
tenor: “2. La introduccion en los estatutos sociales de una clausula de
sumision a arbitraje para la impugnacion de los acuerdos sociales
requerira el acuerdo de todos los socios.”

42: Ver art. 199 b) LSC.
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65. La mayoria exigida por el art. 11 bis 2 LA se
predica sobre el nimero de votos existentes, no sobre
el capital o los votos presentes en la junta; para
calcular ese numero de votos existente, en las
sociedades limitadas habra que tomar en cuenta las
participaciones con varios votos*; y en las anénimas,
el numero maximo de votos que efectivamente se
pueda emitir, teniendo en cuenta que acciones con
nominales diferentes deben tener diferente nimero de
votos*.

66. Asumiendo la situacién mas normal, en la que el
nimero de votos es proporcional al capital social y
que los estatutos no establezcan ni quérum ni
mayorias reforzadas, el art. 11 bis 2 LA exige que
voten a favor de la inclusion del pacto estatutario
socios que representen al menos dos tercios del
capital social existente (no del presente en la junta).
La exigencia de una mayoria calculada sobre el
capital total existente presupone un quérum de
asistencia al menos igual al de la mayoria exigida.

67. La regla del art. 11 bis 2 LA sustituye — como ley
especial — los quérum y mayorias reforzadas exigidas
por la LSC para las modificaciones ordinarias de los
estatutos sociales”®. Unicamente si los estatutos
sociales previeran unas mayorias reforzadas para la
modificacion de los estatutos*®, que excedieran de los
porcentajes establecidos en el art. 11.2 bis LA,
deberan prevalecer las exigencias estatutarias.

43: Cfr. art. 188.1 LSC, que permite que los estatutos concedan mas de un
voto a ciertas participaciones sociales.

44: Art. 188.2 LSC.

45: Cfr. art. 288 LSC.

46: Tal como permiten los arts. 200 y 201 LSC.
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68. La Ley de Arbitraje Unicamente exige la mayoria
reforzada de dos tercios para “la introduccién en los
estatutos sociales de una cldusula de sumision a
arbitraje”. Queda en el aire si esta mayoria se exige
también para la modificacién o derogacion de esta
clausula. Ante la duda, el Convenio Arbitral Tipo
incluye una expresa mencion de que su modificacion
0 derogacion exigira las mismas mayorias necesarias
para su introduccion.

¢Cual es la situacion de los socios que no hayan
votado a favor?

69. Una vez obtenida la mayoria cualificada de dos
tercios de las acciones o participaciones, exigida por
el art. 11 bis 2 LA, el acuerdo obligard a todos sus
socios, incluso aquellos que no hayan votado a favor
(por estar ausentes, por haberse abstenido o por
haber votado en contra de la propuesta)’’. Estos
socios disidentes quedaran afectados por el acuerdo,
a pesar de que no han prestado su consentimiento. La
clausula arbitral debidamente inscrita también
vinculara a los nuevos socios, que adquieran sus
acciones 0 participaciones con posterioridad a la
modificacion estatutaria.

47: Art. 159.2 LSC.
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70. Se trata de una especialidad que la propia Ley de
Arbitraje enuncia sobre cdémo debe formarse la
voluntad en el arbitraje societario. Frente a la
prevision general contenida en el articulo 9.1,
pensada para la tipica relacién entre dos partes
contractuales y que exige que ambas expresen su
voluntad de sometimiento al arbitraje, la propia Ley,
ahora en su articulo 11 bis 2, establece una
especialidad: una vez que la clausula arbitral
estatutaria haya sido vélidamente aprobada con la
mayoria exigida en la Ley de Arbitraje, y haya sido
inscrita en el Registro Mercantil, todas las
desavenencias que surjan en el seno de la sociedad
deberan ser resueltas a través del arbitraje convenido.

71. Este principio afecta también a los socios
disidentes, que no hubieran votado a favor de la
modificacion estatutaria. Si en el futuro desearan
entablar alguna nueva accién contra la sociedad, los
administradores o los otros socios, deberén hacerlo
en via arbitral. Y a la inversa: si ellos resultan
demandados, no podran negar la sujecion a la
clausula arbitral, pues ésta ha sido validamente
adoptada por la sociedad e insertada en sus
estatutos.

72. Los socios disidentes tampoco gozaran de
derecho de separacion‘®.

48: Salvo que los estatutos expresamente previeran su existencia.
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¢Como se impugna el propio acuerdo de
modificacion estatutaria?

73. Cuestion diferente es la validez del propio acuerdo
de la junta general, en el que se modifican los
estatutos y se introduce la clausula arbitral. Este
acuerdo puede ser impugnado por las causas
establecidas en el art. 204 LSC - ser contrario a la
ley, oponerse a los estatutos o lesionar el interés
social en beneficio de uno o varios socios o terceros.
¢En qué via se debe desarrollar esta accidén? ;En la
judicial o en la arbitral?

74. Aplicando el principio de Kompetenz-Kompetenz,
que permite a los arbitros decidir sobre la validez del
convenio arbitral”’, puede defenderse que la disputa
debera ser decidida en via arbitral. Aun siendo esto
asi, la Comision entiende que la seguridad juridica de
los socios disidentes se veria reforzada si se les
reconociera la posibilidad de acudir a los Tribunales
de Justicia, para oponerse a la adopcién de la
modificacion estatutaria. Si los socios disidentes no
impugnaran el acuerdo social en los plazos legales, o
si los Tribunales no acogieran sus pretensiones, la
eficacia erga omnes del pacto arbitral saldria
reforzada, y se dificultaria que en conflictos
posteriores los socios disidentes pretendieran alegar
su falta de consentimiento para eludir la via arbitral.

75. Por ello, la Comision recomienda que el pacto
estatutario contenga una mencién especifica,
sometiendo a los Tribunales de Justicia las
impugnaciones que pudieran plantear socios o
administradores en contra del acuerdo social que
aprobara la clausula arbitral estatutaria. EI Convenio
Arbitral Tipo contiene una disposicion transitoria con
esta misma finalidad.

49: Cfr. art. 22 LA.

Pégina 39



¢Qué conflictos son arbitrables?

76. La regla enunciada en el art. 11 bis 1 LA es breve
y enormemente clara: las sociedades de capital
pueden someter a arbitraje “los conflictos que en ellas
se planteen”. El principio se expresa con la maxima
amplitud: notese que la ley usa el concepto “conflicto”
- no el de “controversia”, al que se refiere el art. 2.1
(“son susceptibles de arbitraje las controversias sobre
materias de libre disposicion, conforme a Derecho”),
que pudiera entenderse como mas restrictivo y
juridico. Conflictos son todos aquellos actos en la vida
de una sociedad de capital, en los que un juez es
llamado a resolver una situacién contenciosa 0 a
tomar una decisién que el 6rgano social competente
se niega a adoptar. Todos estos actos son arbitrables,
y pueden ser encomendados por los estatutos a una
solucion arbitral; entre ellos se incluyen:

- los conflictos en torno a la constitucion de
la sociedad (acciones de responsabilidad
contra quienes actuaron en nombre de la
sociedad antes de su inscripcion®,
responsabilidad de los fundadores®’, nulidad
de la sociedad®?);

- los conflictos en torno a las aportaciones
dinerarias y no dinerarias y su desembolso®,
a los dividendos pasivos®™ y a las
prestaciones accesorias®;

50: Art. 36 LSC.
51: Art. 30 LSC.
52: Art. 56 LSC.
53: Arts. 73-85 LSC
54: Arts. 81-85 LSC.
55: Arts. 86-99 LSC
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- las impugnaciones de acuerdos de la junta
general® y del consejo de administracion®,
incluyendo las aprobaciones de cuentas;

los conflictos relacionados con los derechos
de los socios (voto, informacién, asistencia,
representacion, privilegios);

la responsabilidad de los administradores
(accion social®, accion individual™);

los conflictos y controversias que puedan
suscitarse entre socios o con
administradores a propésito de la
convocatoria de la junta general® y del
consejo de administracion®’; en estos casos,
el conflicto - incluyendo la convocatoria
judicial de la junta en los supuestos previstos
por la ley®” — puede ser resuelto mediante
arbitraje;

- la impugnacién de una fusion® u otra
operacion societaria, siempre que los
estatutos de la sociedad absorbente, de la
sociedad de nueva creacion o de la sociedad
supérstite incluyan la sumision a arbitraje; y

- los conflictos sobre separacion y exclusion
de socios®, sobre valoracion de
participaciones 0 acciones®™ y sobre la
transmision de acciones o participaciones®.

56: Arts. 204-208 LSC.

57: Art. 251 LSC

58: Art. 238 LSC.

59: Art. 241 LSC

60: Art. 166 LSC.

61: Art. 246 LSC

62: Art. 169 LSC.

63: Art. 47 Ley 3/2009, de 3 de abril, sobre modificaciones estructurales de
las sociedades mercantiles ['LMESM"].
64: Arts. 346y ss. LSC.

65: Arts. 353 y ss. LSC.

66: Arts. 85, 88, 106 y ss., 113 y ss.

Pégina 41



77. Los conflictos por responsabilidad de los
administradores pueden dar lugar a problemas de
jurisdiccion ratione temporis, si fueron nombrados con
anterioridad a la adopcién del pacto arbitral
estatutario; para clarificar la cuestion, el Convenio
Arbitral Tipo contiene una disposicion transitoria, que
sujeta a arbitraje a los administradores que lo sean en
el momento en el que la modificacién estatutaria se
anote en el Registro Mercantil. Adicionalmente, la
Comisién recomienda que se incluya en el documento
de aceptacion del cargo de administrador una
sumision expresa al convenio arbitral.

Extension a la totalidad de los conflictos

78. La Ley permite que todos los conflictos societarios
se sometan a arbitraje, sin que existan limites a la
arbitrabilidad, méas allé del principio general enunciado
en el art. 2.1. LA: solo son arbitrables controversias en
materias de libre disposicion. Ahora bien, en el
derecho de sociedades, cuyo objeto son intereses
econdmicos, no existen materias que no puedan ser
libremente dispuestas por los socios y los
administradores. Cuestion diferente es que puedan
existir normas imperativas o incluso de orden publico,
que constituyan barreras infranqueables para la libre
disposicion de las partes. En el caso de que este tipo
de normas sean relevantes, los arbitros estaran
obligados a aplicarlas. Y su actuacion sera controlada
por el Juez en sede de anulacién del laudo. Pero la
existencia de derecho necesario no representa un
impedimento para que todas las controversias
societarias se puedan resolver en via arbitral.
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79. La Comisién desaconseja que el pacto arbitral
estatutario excluya determinadas materias del ambito
de la arbitrabilidad. Aunque juridicamente tal
posibilidad existe, en la practica puede ocurrir que en
una misma accion se acumulen materias arbitrables y
no arbitrables. Ademas, la experiencia muestra que lo
que en teoria son distinciones claras entre materias
arbitrables y no arbitrables, en la realidad plantea
infinitas dificultades. Un pacto arbitral de este tipo
promete ser una fuente de controversias adicionales.
Por ello, el Convenio Arbitral Tipo enuncia la regla
general que todos los conflictos societarios, sin
exclusion alguna, quedan sometidos a arbitraje, y a
continuacién enumera, a modo de ejemplo algunas de
las controversias afectadas®’.

¢Quién tiene legitimacion activa y pasiva?

80. La legitimacion activa en los conflictos societarios
viene definida por la Ley de Sociedades de Capital.
Segun las ocasiones podra corresponder:

- ala propia sociedad®;

- a uno o varios administradores®, que en
tanto o6rganos de la sociedad estan
vinculados por los estatutos;

67: El Convenio incluye una expresa referencia a las acciones de
responsabilidad de los administradores, para prevenir el argumento de que
los administradores no eran conscientes de las implicaciones del convenio
arbitral.

68: Accion social de responsabilidad; art. 238 LSC.

69: P.e. en la impugnacion de un acuerdo de la junta nulo; art. 206 LSC.
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- aun socio’’, que en ocasiones debera reunir
alguna caracteristica exigida por la ley’’; o

- a un grupo de socios que reunan un
porcentaje del capital social’”.

81. La legitimacion pasiva corresponde igualmente a
la propia sociedad’®, a los administradores’* o incluso
a los socios’. La ley incluso permite que los socios
que hubieren votado a favor de un acuerdo
impugnado intervengan como co-demandados en el
proceso para mantener su validez’®. Con
independencia de lo anterior, los laudos que se dicten
afectaran a todos los socios, aunque no hubieran
litigado".

82. La ley en algunas ocasiones otorga a terceros
legitimacion activa para plantear conflictos societarios
— asi p.e. permite que los acreedores puedan ejercitar
subsidiariamente la accion social de
responsabilidad’®. En estos casos, los terceros, que ni
son socios ni administradores y que no estan
vinculados por los pactos estatuarios, no se ven ni
beneficiados ni perjudicados por la clausula arbitral y
deben dirimir la disputa en via judicial (a no ser que
convengan con todos los afectados un arbitraje, al
margen de las previsiones estatutarias y fuera del
marco del art. 11 bis de la Ley de Arbitraje).

70: P.e. en la solicitud de convocatoria de junta; art 169 LSC.

71: Como p.e. haberse opuesto al acto; art. 206.2 LSA.

72: P.e. socios que representen al menos el cinco por ciento del capital
social en relacion con la accion social de responsabilidad; art. 239 LSC.
73: P.e. en una impugnacion de acuerdos sociales; art 206.3 LSC.

74: P.e. en todas las acciones de responsabilidad de administradores; arts.
236y ss. LSC.

75: P.e. en conflictos de exclusion de socios.

76: Art. 206.4 LSC.

77: Por aplicacion del art. 222.3 LEC.

78: Art. 240 LSC.
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Pluralidad de partes

83. Un problema que se planteara con frecuencia en
la practica es el nombramiento de arbitros cuando
existan varias partes, bien sea en el polo activo - p.e.
varios socios que impugnan conjuntamente un
acuerdo nulo - o en el polo pasivo del procedimiento
arbitral — p.e. varios administradores cuya
responsabilidad es exigida conjuntamente.

84. La principal dificultad que plantea la pluralidad de
partes radica en la exigencia que la designacion de
los arbitros de parte sea conjunta en cada uno de los
polos. Si los demandantes o demandados deben
nombrar un arbitro, es preciso que todos ellos se
pongan de acuerdo sobre la designacion. De no
alcanzarse este acuerdo, todos los arbitros deberan
necesariamente ser designados por la institucién
arbitral”®. En el arbitraje estatutario este problema se
ve paliado por la exigencia legal de que todos los
arbitros sean designados por la institucion arbitral.

Acumulacion

85. Otra cuestion que con frecuencia afectara a los
arbitrajes societarios es la posible acumulacion de
diversos arbitrajes que versen sobre la misma
controversia. Asi, es posible que un mismo acuerdo
de junta dé lugar a varios procedimientos de
impugnacion, planteados por varios accionistas, 0 que
la misma conducta de los administradores resulte en
varias acciones de responsabilidad, iniciadas por
diferentes accionistas.

79: Cfr. art. 2.b) LA y art. 13 Reglamento Arbitral Modelo del CEA, en
relacion con art. 11 bis 2 LA.
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86. En tal caso se impone la acumulacion de los
diferentes procesos arbitrales, para evitar que los
procesos desemboquen en laudos contradictorios, y
por evidentes razones de economia procesal. El
Reglamento Arbitral Modelo del CEA permite a la
institucion arbitral la acumulacién de procesos
arbitrales, pero con la limitacion de que los dos (o
mas) procedimientos acumulables deben haber
surgido de una misma relacion juridica y deben
haberse entablado entre las mismas partes®’. En el
caso de arbitrajes societarios, es imprescindible
ampliar el campo de la acumulacién, para facultar a la
institucién a que unifique diferentes procedimientos
arbitrales, siempre que se refieran a un mismo
conflicto, y aunque las partes en los diferentes
procedimientos no sean las mismas®’. También es
imprescindible regular la intervencién de un tercero,
que esté facultado para participar en el proceso
arbitral. EI' Reglamento Arbitral propuesto por esta
Comisién asi lo hace.

87. Un supuesto en el que la multiplicidad de acciones
sera especialmente frecuente es en la impugnacion
de acuerdos anulables. En este caso, el plazo para
interponer la accién caduca a los cuarenta dias, y
hasta esa fecha es posible que nuevos accionistas
planteen impugnaciones adicionales®. Por ello, la
Propuesta de Reglamento Arbitral permite a la
institucion que espere hasta la fecha de caducidad,
con la finalidad de acumular desde el principio todas
las impugnaciones por causa de anulabilidad que se
puedan plantear contra ese acuerdo®.

80: Art. 14 Reglamento Arbitral Modelo del CEA.

81: Un mismo acuerdo puede dar lugar a impugnaciones del accionista A,
del accionista B y del accionista C, dirigidos todos ellos contra la propia
sociedad; a pesar de la diversidad de partes, se impone la acumulacién.
82: Art. 205.2 LSC.

83: La solucién ya fue adoptada por la clausula tipo aprobada por
Resolucion de la Direccion General de los Registros y del Notariado de 1
de octubre de 2001.
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¢Existen otras especialidades en el proceso
arbitral?

88. El proceso arbitral se rige por un amplio cuerpo de
normas, definidas principalmente en los Reglamentos
de las instituciones, y por una serie de practicas, usos
y principios comUnmente aceptados. La Comision
entiende que no seria oportuno que el procedimiento
seguido en el arbitraje societario difiriera en aspectos
importantes del comdnmente aplicado en arbitrajes
comerciales en Espafa. Por ello, la Clausula Arbitral
Tipo y la propuesta de Reglamento Arbitral se han
decantado por no introducir cambios significativos en
aspectos procesales. Unicamente se ha afiadido un
compromiso especifico en el Convenio Arbitral Tipo,
obligando a la sociedad a realizar la provision de
fondos para costas (es decir, para los gastos de
administracion de la institucién y para el pago de los
arbitros — excluyendo los costes de abogados) que la
Corte arbitral le exija.

¢ Se pueden inscribir las decisiones en el Registro
Mercantil?

89. Uno de los problemas que histéricamente
dificultaron el progreso del arbitraje societario ha sido
de caracter registral. Recaido un laudo que anule un
acuerdo social inscribible, la Ley debe permitir que se
cancele su inscripcion en el Registro Mercantil —
posibilidad que no estaba prevista de forma expresa
para el arbitraje, aunque si para las sentencias
judiciales. La reforma de la Ley de Arbitraje ha venido
a solventar esta dificultad, y ahora proclama que los
laudos deben gozar del mismo tratamiento que las
sentencias judiciales, de forma que si se declara la
nulidad de un acuerdo inscribible, ese hecho debe
anotarse en el Registro Mercantil (y publicarse un
extracto en el BORME)™.

84: Art. 11 ter 1.
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Cancelacion de inscripciones previas

90. ; Quid si el acuerdo impugnado en via arbitral ya
esta inscrito en el Registro Mercantil? En tal caso el
demandante puede pedir en su petitum, y el laudo
estimatorio puede ordenar, que se cancele la
inscripcién del acuerdo anulado y la de los asientos
posteriores que resulten contradictorios®. En estos
casos la Comisién recomienda que en su parte
dispositiva el laudo identifique con claridad las
inscripciones que se ordena cancelar, mencionando
tanto la que recoja el acuerdo anulado como todas las
demas que, en decision de los arbitros, traigan causa
de aquélla. Para esta labor, es conveniente que los
arbitros se guien por certificacion de los asientos
existentes expedida por el Registro Mercantil.

¢ Es necesaria la firmeza del laudo?

91. Una pregunta que se puede plantear es si para su
inscripcion en el Registro es necesario que el laudo
sea firme. La firmeza del laudo es una cuestién que
ha sido objeto de modificacion en la Ultima reforma
legislativa del afio 2011.

92. En efecto: el nuevo art. 43 LA ordena ahora que
“el laudo arbitral produce efectos de cosa juzgada”.
En la modificacién de la Ley de Arbitraje de 2011 se
suprimié la palabra “firme” después de “laudo”, que
constaba en el texto original dela Ley. La Exposicion
de Motivos justifica lareforma en los siguientes
términos:

85: Art. 11 ter 2.
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“Por otro lado, tras la reforma, se elimina la
distincion entre laudo definitivo y firme,
estableciendo que el laudo produce los
efectos de cosa juzgada, aunque se ejerciten
contra él las acciones de anulacién o
revision, lo que supone que puede ser
ejecutado forzosamente si no concurre
cumplimiento voluntario”.

Es decir, de acuerdo con el nuevo texto del art. 43 LA
un laudo alcanza plena validez legal en el momento
en que se promulga, con independencia de que
eventualmente la parte perdedora pueda interponer
contra él recurso de anulacién o revision.

93. A la vista de este precepto, la inscripcion de un
laudo que declare la nulidad de un acuerdo inscribible
no exige la inexistencia de recurso de anulacién o
revision contra esa decisién, y en consecuencia la
parte que pretenda la inscripcidn registral no esta
obligada a probar este hecho negativo (por otra parte
de prueba practicamente imposible).

Medidas cautelares

94. El Reglamento del Registro Mercantil también
permite la anotacién preventiva de una demanda de
impugnacion de acuerdos sociales®® y de la
suspension, durante la tramitacion del proceso, de un
acuerdo impugnado®’. 4 Qué ocurre en estos casos, si
la impugnacién es en via arbitral?

86: Art. 155 RRM.
87: Art. 157 RRM
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95. La Ley de Arbitraje faculta a los &rbitros a adoptar
todo tipo de medidas cautelares®, y entre éstas
deben entenderse incluidas las dos actuaciones
mencionadas en el Reglamento Mercantil. Por lo
tanto, los arbitros podran, siempre a peticion de parte
y en su caso tras exigir cauciéon suficiente al
solicitante®:

- ordenar la anotacién preventiva en el
Registro de una demanda de impugnacion, e
incluso

- decretar la suspension de un acuerdo
impugnado, con la consiguiente inscripcién
en el Registro de la orden de suspension.

96. Para que estas medidas cautelares tengan acceso
al Registro sera necesario que adopten la forma de
laudo (y no de simple orden)”’, a peticion del
solicitante®’. Supuesto que adopten la forma de laudo,
este tipo de decisiones deben tener cabida dentro del
art. 11 ter 1 LA%,

88: Art. 23.1 LA, salvo acuerdo en contrario: el Convenio Arbitral Tipo
carece de prohibicion, y por lo tanto los arbitros quedan autorizados a
dictar medidas cautelares. El art. 36 del Reglamento Arbitral Modelo CEA
permite expresamente la adopcién de medidas cautelares.

89: Art. 23.1 LA in fine.

90: Posibilidad prevista en el art. 23.2 LA; al adoptar la forma de laudo
quedan englobadas en el art. 11 ter LA, que exige esta forma para que las
decisiones tengan acceso al Registro Mercantil.

91: El art. 36 del Reglamento Arbitral Modelo del CEA exige que la forma
de laudo se solicite por la parte.

92: La Resolucién de la Direccidon General de Registros y Notariado de 20
de febrero de 2006 resolvio un arbitraje no estatutario antes de la reforma
de 2011. En este arbitraje los arbitros habian decretado una prohibicién de
disponer sobre una serie de fincas. La DGRN decidié que la inscripcion de
la medida cautelar acordada por los arbitros en el laudo arbitral exigia el
auxilio del juez competente. La argumentacion no resulta extensible a un
arbitraje estatutario tras la reforma de 2011. En este caso el art. 11 ter 1
permite expresamente la inscripcion de un laudo que declare la nulidad de
un acuerdo inscribible. Con mas razon sera posible la inscripcién de un
laudo que cautelarmente ordene inscribir la simple existencia del proceso
arbitral, o la suspensién pro tem del acuerdo impugnado.
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Documentacion a presentar en el Registro Mercantil

97. La Ley de Arbitraje exige como requisito general
que todo laudo conste por escrito y esté firmado por
los éarbitros™. Adicionalmente, cuando se pretenda
que un laudo sea inscrito en el Registro Mercantil, la
documentacion de la decision debera adoptar una de
las dos siguientes alternativas, que no son
excluyentes entre si:

- la Ley de Arbitraje exige que todo laudo de
impugnacion de acuerdos sociales sea
administrado por una institucion arbitral®;
entre los cometidos que debe cumplir esta
institucion se encuentra la tarea de emitir una
certificacién expedida por su secretario (u
otra autoridad competente), confirmando que
los &rbitros fueron correctamente designados
y que otorgaron el laudo, certificacion que se
debe adjuntar al propio laudo; la Comisién
recomienda que esta certificacién se adjunte
a todo laudo que deba ser inscrito en el
Registro Mercantil; la comunicacién entre la
institucion y el Registro Mercantil se podra
realizar por via telematica, siempre que la
institucion disponga de firma electronica

apropiada;
93: Art. 37.3. LA.
94: Art. 11 bis 3.
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- la Ley de Arbitraje afiade la posibilidad de
que se solicite la protocolizacion notarial del
laudo®, cosa que cualquiera de las partes
puede pedir a los arbitros antes de su
notificacion, comprometiéndose a asumir los
costes”™; en este caso, el laudo queda
autentificado mediante su incorporacion al
protocolo del notario, y ademés se puede
hacer uso de la presentacion telematica, que
permite la inmediata inscripcion en el
Registro Mercantil, evitando la posibilidad de
asientos registrales sobrevenidos sobre los
que el laudo no haya podido pronunciarse;
en situaciones de especial cautela incluso se
podria organizar la firma de tal forma que los
arbitros acudiesen a la notaria con el
borrador de laudo, el notario comprobase
telematicamente la situacion registral, y en
unidad de acto los arbitros actualizaran y
firmaran el laudo, que seria inmediatamente
protocolizado y remitido teleméticamente al
Registro Mercantil.

95: Este tema de la protocolizacion del laudo a efectos de su acceso al
Registro Mercantil generd cierta controversia en el seno de la Comision,
pues — ante la falta de claridad de la ley — surgieron dos lineas de
interpretacion de la normativa vigente. La mayor parte de los miembros se
inclinaron por la postura recogida en el texto del Informe, por considerar
que la Ley de Arbitraje consagra aqui una excepcion al principio de
necesidad de la titulacion publica para acceder al Registro Mercantil.
Frente a esta tesis, otros miembros defendieron la idea de que cuando la
Ley de Arbitraje habilita para la inscripcion del laudo no presupone en
ningin momento que no se tengan que cumplir los requisitos que para esa
inscripcion se exigen con caracter general. Esta postura minoritaria no
considera aconsejable que la inscripcion de la nulidad de un acuerdo
social y su correlativa cancelacion, con lo que implica para el trafico
juridico, puedan practicarse mediante un documento privado, sin la
concurrencia de las necesarias garantias de autoria, contenido y forma, y
ello aun en el caso de que para la remision de ese documento privado al
Registro se utilice el procedimiento de la firma electronica.

96: Art. 27.8 LA.
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ANEXO A

MIEMBROS DE LA COMISION PARA EL
ESTUDIO DEL ARBITRAJE SOCIETARIO

Presidente:
D. Juan Fernandez-Armesto

Grupo Especial de Trabajo sobre Buen Gobierno de
las Sociedades Cotizadas:
D. Manuel Conthe

CNMV:
D.2 Sol Bourgdn

Ministerio de Justicia:
D. Santiago Hurtado

Registro Mercantil:
D. Manuel Casero
D. Luis Fernandez del Pozo

Notariado:
D.2 Ana Lépez-Monis
D. Rodrigo Tena

Emisores Espafioles
D. Salvador Montejo
D. F. Javier Zapata
D. Lucas Osorio

Catedraticos de Derecho Mercantil:
D.2 Pilar Perales

Instituciones arbitrales:

CIMA: D. Juan Serrada )
Corte de Arbitraje de Madrid: D. Miguel Angel
Fernandez-Ballesteros

Corte de Arbitraje del ICAM: D. José Maria Alonso
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Corte Espafiola de Arbitraje: D. Pablo Poza
Tribunal Arbitral de Barcelona: D. Jesus de Alfonso
Fundacion Signum: D. Fernando Rodriguez Prieto

CEA:

D. Antonio Hierro
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Pégina 54



ANEXO B

CONVENIO ARBITRAL TIPO PARA SER
INCLUIDO EN LOS ESTATUTOS DE
TODO TIPO DE SOCIEDADES DE CAPITAL

ARTICULO[...]

1. Todo conflicto de naturaleza societaria, que afecte a
la sociedad, sus socios y/o sus administradores
(incluyendo a titulo de ejemplo la impugnacion de
acuerdos sociales, la accién social e individual de
responsabilidad contra administradores y las
controversias relativas a la convocatoria de 6rganos
sociales), queda sometido a la decisién de uno o tres
arbitros’, encomendandose la administracion del
arbitraje y la designacion de los arbitros a [la
institucion arbitral de la que se trate]’, de acuerdo
con su Reglamento y Estatutos.

2. El arbitraje seré de Derecho.

3. El lugar del arbitraje serd la ciudad en la que se
halle el domicilio de la institucion arbitral.

1: En cuanto al numero de arbitros, cfr. paras. 59 y 60 del Informe; la
redaccién propuesta, deja la determinacion del numero de arbitros a la
discrecion de la Institucion arbitral; en sociedades de pequefio tamario,
puede tener sentido que se prevea en todo caso la designacion de un
arbitro; y a la inversa, en sociedades de gran tamafio, los intereses en
juego posiblemente justifiquen en todo caso la designacion de tres
arbitros.

2: Introducir el nombre de la Corte, Tribunal o Institucion Arbitral a la que
se desea someter el arbitraje; la Comision recomienda encarecidamente
que sblo se someta a arbitraje estatutario a una Corte, Tribunal o
Institucion que haya adoptado en su Reglamento una regulacion
especifica para el arbitraje estatuario.
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4. La sociedad se compromete a pagar puntualmente
la provision de fondos que, como parte en el
procedimiento, le corresponda satisfacer para cubrir
los derechos de admision y administracién de la
institucion arbitral y para los honorarios y gastos de
los arbitros.

5. La modificacién o derogacién de este articulo
exigira las mismas mayorias legales o estatutarias
exigidas para la introduccion de una clausula de
arbitraje estatutario.

6. [El presente articulo surtira efectos desde su
inscripcion en el Registro Mercantil, y desde ese
momento vinculara a la sociedad, a sus
administradores y a todos sus socios, obligando a que
todo conflicto de naturaleza societaria se someta a
arbitraje. Por excepcion, la impugnacion del acuerdo
de la Junta por el que se aprobé la inclusion en los
estatutos del presente articulo, se resolvera por los
Tribunales de Justicia competentes.]’

3: Este parrafo no deberé ser incluido si el convenio arbitral estatutario se
adopta en el acto de constitucién de la sociedad
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ANEXO C

ARTICULO TIPO PARA SER INCLUIDO EN EL
REGLAMENTO ARBITRAL MODELO DEL CEA

Articulo 51. Arbitraje estatutario

1. Cuando el objeto del arbitraje sea un conflicto
surgido en el seno de una sociedad (de capital o de
otro tipo) o de una corporacion, fundacion o
asociacion que contenga en sus estatutos o normas
reguladoras un convenio arbitral encomendando a la
Corte la administracion del procedimiento, seran de
aplicacion preferente las normas especiales sobre
arbitraje estatutario contenidas en este articulo.

2. El nimero de arbitros sera el pactado en los
estatutos 0 norma reguladora. En su defecto, el
numero sera fijado por la Corte de acuerdo con lo
previsto en el art. 11 de este Reglamento.

3. La designacion del arbitro unico 0 en su caso de los
tres arbitros que compongan el tribunal arbitral, queda
encomendada a la Corte, salvo que una vez surgido el
conflicto todas las partes acuerden libremente otro
procedimiento de designacién, siempre que no se
vulnere el principio de igualdad.

4. En los casos en que tenga encomendada la
designacion, la Corte podra utilizar el siguiente
sistema de consulta:

a) La Corte podra comunicar a cada una de las
partes una lista idéntica que contenga al menos
tres candidatos para cada arbitro a designar;
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b) Dentro de los 15 dias siguientes a la
recepcion de esta lista, cada una de las partes
debera devolverla, tachando el nombre de los
candidatos que le merecen objecion vy
enumerando a los restantes en orden de
preferencia; si fueran varias las partes
demandantes y/o demandadas, todos los
demandantes por un lado y todas las
demandadas por el otro deberan actuar
conjuntamente;

c) La Corte nombrara al arbitro o a los arbitros de
entre los candidatos no objetados por las partes,
y tomando en consideracion el orden de
preferencia indicado por las partes;

d) Si por cualquier motivo no pudiera hacerse la
designacién segun este procedimiento, la
Cortequeda autorizada para nombrar
directamente a los arbitros.

5. La Corte podra posponer la designacion de arbitros
durante un periodo de tiempo razonable, en aquellos
supuestos en los que estime que es posible que un
mismo conflicto dé lugar a sucesivas demandas
arbitrales.

6. Antes de la designacion de los éarbitros, la Corte
podra, tras consultar con todas las partes, permitir la
incorporacion de terceros al arbitraje como co-
demandantes o co-demandados. Una vez designados
los arbitros, les correspondera a éstos la facultad de
permitir la incorporacion de terceros que asi lo
soliciten, tras consultar con todas las partes. El
tercero que solicite la incorporacion se adherira a las
actuaciones en el estado en que se encuentren.

7. Si una parte presentara una solicitud de arbitraje
relativa a un conflicto societario respecto del cual ya
existiera un proceso arbitral pendiente, la Corte podra
decidir la acumulacion de la solicitud al proceso mas
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antiguo ya en marcha, a peticién de cualquiera de las
partes y tras consultar a todas las demas vy
respetando siempre el principio de igualdad en la
designacion de arbitros.

8. Al adoptar la decision prevista en los dos parrafos
precedentes, los arbitros o la Corte tomaran en cuenta
la voluntad de las partes, el estado en que se hallaran
las actuaciones, los beneficios o perjuicios que se
derivarian de la incorporacion del tercero o de la
acumulacién, y cualesquiera otros elementos que
estimen relevantes.

9. La Corte publicara en su pagina web los laudos que
resuelvan conflictos societarios, manteniendo el
nombre de los arbitros, pero suprimidas todas las
referencias a los nombres de las partes y a datos que
puedan identificarlas facilmente, y siempre que
ninguna de las partes se haya opuesto expresamente
a la publicacién dentro de un plazo de 30 dias desde
la fecha en que se haya dictado el laudo. Por razones
justificadas y con caracter excepcional, la Corte podra
en todo caso decretar la confidencialidad parcial o
total de determinados laudos. Adicionalmente, la
Corte mantendré en su pagina web un listado con las
designaciones de arbitros que realice con arreglo a
este articulo.
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